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PODSTAWOWE INFORMACJE

Termin

Konsultacje spoteczne dotyczgce koncepcji zagospodarowania tzw. Wydmy
Rudackiej przy ul. Okoélnej 143-153 odbywaty sie w terminie od 10 czerwca do 10
lipca 2025 roku. W ramach procesu zorganizowano dwa wydarzenia stacjonarne:

— Spacer badawczy — 17 czerwca 2025 r. (wtorek), godz. 17:30-20:00,
— Warsztaty konsultacyjne — 25 czerwca 2025 r. ($roda), godz. 17:30-20:00.

Przez caty okres konsultacji, od 10 czerwca do 10 lipca 2025 r., mozliwe byto
przesyfanie opinii drogg elektroniczng lub tradycyjng pocztg.

Uczestnicy

W spacerze badawczym, wzieto udziat 40 oséb. W warsztatach konsultacyjnych
uczestniczyto okoto 35 o0soOb. Uwagi mozna byto rowniez przesytaC pocztg
elektroniczng — skorzystaty z tej mozliwosci 3 osoby. Przewazajgcg wiekszo$¢
uczestnikow i uczestniczek stanowili mieszkancy okolicznych osiedli. kgcznie
w procesie konsultacyjnym udziat wzieto 78 uczestnikow.

Gospodarz i organizator

Gospodarzem konsultacji byt Prezydent Miasta Torunia, a organizatorem procesu
Biuro Dialogu i Innowacji Miejskich Urzedu Miasta Torunia oraz Pracownia
Zrownowazonego Rozwoju jako partner zewnetrzny odpowiedzialny za
przygotowanie i realizacje procesu, w tym prowadzenie spotkan, oraz przygotowanie
raportu.

W realizacje konsultacji zaangazowano partnerow instytucjonalnych i spotecznych,
w tym: Wydziat Srodowiska i Ekologii, Biuro Architekta Miasta, Miejskg Pracownieg
Urbanistyczng w Toruniu i Miejski Zarzgd Drog w Toruniu, a takze uczestnikow
projektu GreenLab Torun jako wsparcie organizacyjne i eksperckie, moderatorow
procesu oraz autorow koncepcji i ekspertyzy przyrodniczej.
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Przedmiot i cel

Kontekst i znaczenie terenu

Wydma Rudacka, potozona przy ul. OkéInej w Toruniu znajduje sie w bezposrednim
sgsiedztwie duzego kompleksu zabudowy wielorodzinnej i stanowi miejsce
niesformalizowanej rekreacji mieszkancow osiedla Rudak. Teren ten obejmuje
m.in. fragment lasu wydmowego oraz pozostatosci infrastruktury fortecznej,
nadajac mu unikalny charakter krajobrazowy i historyczny. Mieszkancy korzystajg
z niego do spacerow, wypoczynku, zabawy z dzieCmi czy wyprowadzania psow.
Teren tgczy w sobie potrzeby ochrony wartosci przyrodniczych z potrzebami
codziennego uzytkowania rekreacyjnego.

— Potozenie: byta strzelnica wojskowa na Rudaku, ul. Okdlna 143-153
— Powierzchnia ok. 8,1 ha, w obr. ewid. nr 66, dz. nr.: 1070, 1071, 1072, 1074.



» >
racownia
' KONSULTACIE pzr Eréwnowcl?onego

SPOLECZNE rozwoju

Wptywamy na Toruri

Miasto Torun

— Podstawowe przeznaczenie dziatek 1070, 1072 to zielen urzgdzona oraz
droga publiczna - dz. 1071 iustugi - dz. 1074 wg. MPZP (358/20)

W centrum tego obszaru znajduje sie piaszczysta wydma — naturalne wzniesienie

poros$niete kserotermiczng roslinnoscig, (zbiorowiska roslinne wyksztatcajgce sie na
siedliskach o bardzo silnym nastonecznieniu, silnie nagrzewajgcych sie, z niewielkg,
dostepnoscig wody.). Otaczajg jg stare nasadzenia sosny zwyczajnej oraz obszary o
charakterze lesno-zaroslowym. Wydma i jej otoczenie, choC nieobjete zadng
formalng ochrong, stanowig cenny przyrodniczo fragment krajobrazu, w ktérym
mozna spotkac roslinnosc typowg dla muraw szczotlichowych i kserotermicznych.
Mimo presji cztowieka, przyroda w tym miejscu wcigz utrzymuje naturalny rytm, a
Sciezki wydeptane przez okolicznych mieszkancoéw wyznaczajg nowe, spoteczne
sposoby uzytkowania tej przestrzeni.

Walory przyrodnicze wskazane na podstawie inwentaryzacji przyrodniczej
przeprowadzonej przez Piotra Rydzkowskiego:
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— Dobrze zachowany, stary drzewostan sosnowy - ponad 520 dojrzatych drzew
(sosna, dagb, klon, robinia, czeremcha, brzoza) z czego 14 spetnia wymiary
pomnikowe.

— Chronione gatunki roslin naczyniowych: kruszczyk szerokolistny, turzyca
piaskowa, kocanki piaskowe,

— Chronione gatunki mszakéw: brodawkowiec czysty, rokietnik pospolity,
widtozgb miotlasty, gajnik ISnigcy

— Stwierdzono 98 gatunkéw ptakow, w tym 39 gatunkédw legowych, m.in.:
dzieciot czarny, dz. zielony, lerka, grubodziub, wilga, puszczyk, sikora
czubatka, sosnowka

— Stwierdzono ponadto: 5 gatunkéw chronionych bezkregowcow, m.in.
trzmiele, mrowki i modliszke, 1 gatunek ptaza - ropuche szarg, 11 gatunkow
ssakéw, m.in. dzika, sarne, zajgca, i 5 gatunkéw chronionych: mi.n. jeza,
wiewiorke, karlika, borowca.
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Dzi$ teren Wydmy Rudackiej nie ma formalnego statusu parku, ale jest intensywnie
uzytkowany — zwtaszcza przez witascicieli pséw i osoby szukajgce spokoju wsrod
zieleni. Ze wzgledu na swoje potozenie i charakter, miejsce to ma potencjat do
petnienia funkcji lokalnej przestrzeni rekreacyjnej. Gmina Miasta Torun ma gotowosc¢
do jego uporzadkowania i udostepnienia mieszkancom — z poszanowaniem zarowno
wartosci przyrodniczych, jak i potrzeb spotecznych.

W ramach dziatan zleconych przez Wydziat Srodowiska i Ekologii Urzedu Miasta
Torunia przygotowano inwentaryzacje przyrodniczg, oraz wstepng koncepcje
zagospodarowania terenu. Materiat ten stat sie punktem wyjScia do rozmow
Z mieszkancami.

Cel konsultaciji:

Celem przeprowadzonych konsultacji spotecznych byto:

— wskazanie preferowanej funkcji wiodgcej dla terenu — przyrodniczej lub
rekreacyjnej,

— zebranie opinii i propozycji mieszkancow dotyczgcych proponowanych
rozwigzan zawartych w koncepciji,

— zbadanie potrzeb i oczekiwan uzytkownikOw terenu,

— opracowanie wytycznych dla projektanta, uwzgledniajgcych gfosy
mieszkancow, potrzeby funkcjonalne i uwarunkowania przyrodnicze.

Konsultacje miaty charakter wyprzedzajgcy, co oznacza, ze ich wyniki majg realny
wptyw na ostateczny ksztatt projektowanego zagospodarowania. To podejscie
pozwala na lepsze dostosowanie projektu do lokalnych potrzeb i unikniecie
kosztownych korekt na dalszym etapie.

Dziatania informacyjne i promocyjne

Konsultacjom spotecznym dotyczgcym Wydmy Rudackiej towarzyszyta akcja
informacyjno-promocyjna skierowana do mieszkancow osiedla Rudak oraz
szerszej spotecznosci Torunia. Promocja opierata sie na szerokim zaangazowaniu
lokalnych sieci kontaktow oraz wykorzystaniu sprawdzonych kanatéw komunikacji
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z mieszkancami, co zapewnito dobrg rozpoznawalnoS¢ dziatan konsultacyjnych
w przestrzeni osiedla. Kanaty i narzedzia promocji obejmowaty:

— Plakaty informacyjne w formacie A3, rozwieszane: na stupach
ogtoszeniowych, w budynkach spoétdzielni mieszkaniowych (SM Nowa,
Zakole, Cztery Pory Roku, Sosnowy Las), w miejscach czesto uczeszczanych
przez mieszkancow: Dom Muz, Kosciot pw. Opatrznosci Bozej przy ul.
Okolnej, szkoty, przystanki, sklepy przy ul. Strzatowej i Lodzkiej.

— Mailingi rozsytane przez spotdzielnie mieszkaniowe do mieszkancow.

— Informacje na stronach internetowych: www.torun.pl;
www.konsultacje.torun.pl, www.bip.torun.pl, www.orbitorun.pl, gra.fm oraz w
mediach lokalnych: 4torun, Panorama Torunia, Tylko Torun.

— Media spotecznosciowe: Facebook Pracowni Zrbwnowazonego Rozwoju,
profile mieszkancow, lokalne media oraz kanaty Urzgd Miasta Torunia .

— Wiadomos¢ do rodzicow uczniow dwoch okolicznych szkot: nr 17 przy
ul Rudackiejinr 12 przy ul. Strzatowej poprzez dziennik elektroniczny

Przebieg konsultacji

Proces opierat sie gtownie na bezposrednich formach pracy z mieszkancami
i skfadat sie z dwoch etapow. Czesc diagnostyczna obejmowata spacer badawczy,
podczas ktorego zbierano spostrzezenia i opinie uczestnikow dotyczgcych terenu
Wydmy Rudackiej. W czesci projektowo-konsultacyjnej, realizowanej w formie
warsztatow, analizowano przygotowang koncepcje oraz wspolnie omawiano mozliwe
rozwigzania. Dla osoOb, ktore nie mogty wzigC udziatu w zadnym z wydarzen,
przewidziano mozliwosSC przesytania uwag i propozycji pocztg elektroniczng lub
tradycyjng.

Spacer badawczy, w ktérym wzieto udziat tgcznie okoto 40 osob, mieszkancy osiedli
Cztery Pory Roku, Sosnowy Las, Zacisze, ul Strzatowej, Starej Drogi, Wspolnoty
Zosia, Spotdzielnia Nowa i innych pobliskich ulic oraz przedstawiciele Wydziatu
Srodowiska i Ekologii i Biura Architekta Miasta UMT. Odbyt sie dn. 17 czerwca
2025 r. w godz. 17:30-20:00 i miat charakter eksploracyjno-diagnostyczny. Jego
celem byto:


https://torun.pl/pl/aktualnosc/porozmawiajmy-o-wydmie-rudackiej
http://www.konsultacje.torun.pl/
https://bip.torun.pl/obwieszczenie/59905/konsultacje-spoleczne-dotyczace-koncepcji-zagospodarowania-tzw-wydmy-rudackiej
http://www.orbitorun.pl/
https://gra.fm/co-dalej-z-wydma-rudacka-w-toruniu-trwaja-konsultacje-spoleczne.html
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— zapoznanie uczestnikow z terenem Wydmy Rudackiej i jego uwarunkowaniami
przyrodniczymi oraz spotecznymi,

— zidentyfikowanie sposobow aktualnego uzytkowania terenu przez
mieszkancow,

— zebranie opinii i pomystow dotyczgcych potrzeb, problemow oraz mozliwych
kierunkow rozwoju przestrzeni.

Spacer rozpoczat sie wspdlnym wprowadzeniem przez przedstawicieli WSIE i PZR,

a nastepnie uczestnicy zostali podzieleni na dwie grupy, ktére wyruszyty wedtug
zaplanowanych tras, w trzech rewirach terenu.

. B, % XL b | Kazda grupa prowadzona byta przez moderatora,
ktory porzgdkowat dyskusje i zbierat obserwacje
korzystajgc z zestawu pytan roboczych: Co tu jest
dobre? Czego nie zmieniamy? Jak obecnie
spedzam tu czas? Jak chciat(a)bym spedza¢ go
w przysztosci? Czego brakuje? Co wymaga
interwencji? Jak mogtoby to wygladac¢? Jakie sg
konkretne pomysty? (np. ,fawki”, ,Sciezki”,
stablice edukacyjne”). Gtosy uczestnikbw grup
byty notowane na karcie obserwaciji.

10
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Na zakonczenie odbyto sie krotkie podsumowanie grupowe, podczas ktorego
przedstawiono najwazniejsze wnioski z poszczegolnych tras oraz przeprowadzono
gtosowanie na pozgdany ogolny charakter zagospodarowania terenu — uczestnicy
wybierali miedzy trzema wizjami: "nienaruszona”, "naturalna z lekkg ingerencjg”,
"zagospodarowana”.

JAKA MA BYC
WYDMA RUDACKA?

NIENARUSZONA LEKKO URZADZONA - ZAGOSPODAROWANA
- NATURALNA

O O O

Warsztaty konsultacyjno-projektowe, w ktorych wzieto udziat okoto 35 0so6b,
odbyty sie dn. 25 czerwca 2025 r. w godz. 17:30-20:00 w auli Szkoty Podstawowej
nr 12 przy ul. Strzatowej 15 w Toruniu. Byty to drugie gtéwne dziatanie konsultacyjne,
poswiecone analizie i ocenie koncepcji zagospodarowania przygotowanej na
zlecenie Wydziatu Srodowiska i Ekologii Urzedu Miasta Torunia.

Warsztaty rozpoczety sie od prezentacji wynikdw inwentaryzacji przyrodniczej
i zalecenia dotyczgce terenu z perspektywy przyrodnicze;j:

— 14 drzew uznac jako pomniki przyrody,
— skanalizowac ruch pieszy, tworzgc Sciezki, ktore ograniczg rozdeptywanie i
rozdzieli¢ poszczegolne strefy funkcjonalne,

1



o
&3

pracownia
' KONSULTACIE pzr zZréwnowazonego
SPOLECZNE rozwoju

. , Wptywamy na Torun
Miasto Torun

— ustawiC tablice edukacyjne informujgce o walorach przyrodniczych i
historycznych obszaru,

— ograniczyc¢ sptywanie wydmy od ul. Starej drogi,

— powiesic budki legowe dla ptakow i umiesci¢ hotele dla btonkowek,

— zachowac martwe drewno dla chrzgszczy,

— zachowac zamkniete schrony dla nietoperzy,

— utworzyc¢ sztuczny zbiornik wodny (oczka) w miejscu niezagrazajgcym turzycy
piaskowej,

— zastosowac oznakowanie pionowe ,uwaga zwierzeta: dziki, jerze, wiewiorki”
przy ul. Okdlnej, Stara droga, Podgorska, Strzatowa,

— opracowac program zastepowania gatunkow obcych rodzimymi krzewami,

— nie lokalizowac¢ o$wietlenia w obrebie Wydmy Rudackiej,

Nastepnie podsumowano wnioski ze spaceru badawczego, wskazujgc gtoéwne
potrzeby mieszkancow. W kolejnym etapie projektantka zaprezentowata koncepcje
zagospodarowania szczegotowo uzasadniajgc propozycje rozwigzan.

Komplety zestaw materiatow w tym koncepcja opis i wizualizacje znajduje sie pod
adresem https://www.konsultacje.torun.pl/pl/konsultacje-spoleczne-dotyczace-
koncepcji-zagospodarowania-tzw-wydmy-rudackiej-przy-ul-okolnej-143.

Park Serce Rudaka - PARK SERCE RUDAKA
PROPOZYCJA strefy funkcjonalne T PRI SR RO U

KONCEPCJI
Strefa zielona- strefa sukcesji naturalnej -
* drewniane deki na wejsciach do parku jako 7= |’
zaznaczenie gtéwnych szlakéw pieszych /
AN + )

pozostawienie naturalnych Sciezek jako
przedeptow

prowadzenie zabiegow pielegnacyjnych drzew,
usuwanie gatunkéw inwazynych e e
utworzenie faszyn lub palisad do ochrony [t i
wydmy przed erozjq \
umieszczenie tablic informacyjnych i matej
architektury przy wejsciach do parku
umieszczenie tablicy edukacyjnej przy wytomie
(drewnijady,ptaki)

Strefa rézowa - strefa przyrodniczo dzika

* nie prowadzimy zadnych zabiegoéw
* nie prowadzimy zadnych Sciezek

Strefa z6tta - strefa tgkowa
* pozostawienie naturalnych Sciezek
* usuwanie samosiejek
pzr * tablice informacyjne o owadach, roslinach
takowych

Strefa niebieska - strefa aktywnosci i rekreacii

pracownia
zrownowazonego
rozwoju
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W dalszej czesci uczestnicy pracowali w trzech grupach liczgcych po 10-15 oso6b,
przy osobnych stolikach. Dyskusja byta moderowana wokét map i wydrukow
koncepcji zagospodarowania. Uczestnicy nanosili swoje uwagi bezposrednio na

mapy.

Na zakonczenie odbyto sie forum podsumowujgce, podczas ktérego przedstawiono

whnioski z pracy kazdej grupy. Warsztaty miaty charakter otwarty i wtgczajgcy, kazdy
mogt swobodnie zabracC gfos, a jednoczesnie dyskusja byta moderowana tak, aby
utrzymac¢ koncentracje na konkretnych i mozliwych do realizacji rozwigzaniach
projektowych.

W okresie od 10 czerwca do 10 lipca 2025 r. mieszkancy mogli zgtaszac¢ uwagi: droga,
mailowg na adres: administracja@pzr.org.pl, tradycyjng pocztg na adres:
Pracownia Zrobwnowazonego Rozwoju ul. $w. Katarzyny 5/3, 87-100 Torun
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Koszty organizacji konsultacji

Konsultacje zostaty przeprowadzone w ramach dziatan GreenlLabu Torun, projektu
wspotfinansowanego przez Gmine Miasta Torun w ramach Programu Wspotpracy
Gminy z Organizacjami Pozarzgdowymi na 2025 r. Zakres prac obejmowat m.in.:
przygotowanie plakatu i materiatow graficznych, udziat w dziataniach promocyjno-
informacyjnych, zaprojektowanie i poprowadzenie spaceru badawczego,
przygotowanie oraz realizacje warsztatow konsultacyjnych, spotkania z urzednikami
i urzedniczkami poprzedzajgce proces, koordynacje zespotu prowadzgcego
konsultacje, organizacje spotkania z mieszkancami i mieszkankami oraz
przygotowanie i napisanie raportu podsumowujgcego caty proces. Koszty wydruku
wszystkich materiatéw niezbednych do przeprowadzenia procesu konsultacyjnego,
pokryte zostaty przez Urzgd Miasta Torunia.

14
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WYNIKI SPACERU BADAWCZEGO

Spacer badawczy po terenie Wydmy Rudackiej miat na celu zebranie informacji
o tym, jak mieszkancy postrzegajg ten teren, z jakich elementow korzystajg,
co nalezy zachowac, a co wymaga zmiany. Prace odbywaty sie w dwoch grupach,
obejmujgcych rézne czesci wydmy. Uczestnicy dzielili sie swoimi obserwacjami
i opiniami podczas przejscia oraz podczas podsumowania na zakonczenie
spotkania.

Co nalezy zachowac?

Ogolny charakter terenu

— Dziki, naturalny, nieurzadzony charakter wydmy - ceniony przez
mieszkancow.

— Spontaniczne $ciezki (przedepty) - naturalne, nie trzeba budowac
utwardzonych drog.

— Budki legowe, martwe drzewa (mogg zostaC, jesli nie zagrazajg
bezpieczenstwu).

— Dzikie wejscia — mieszkancy chcg, by pozostaty, bo sg wygodne, naturalne i
mniej uczeszczane.

— Szatasy budowane przez dzieci - pozytywnie oceniane, wspierajg
samodzielng zabawe.

— Psiwybieg — szczegolnie dla trudniejszych pséw — dobrze funkcjonuje.

— Drzewa - zachowac jak najwiecej, tylko ciecia pielegnacyjne.

Zwierzeta

— Dziki — mieszkancy sg przyzwyczajeni, nie chcg ich przeptaszaC ani
ograniczac. Potrzebna jedynie edukacja i ostrozno$¢ wiosng.

— Czeremcha amerykanska — moze by¢ usuwana stopniowo, z nasadzeniem
rodzimych gatunkoéw w zamian.

15
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Infrastruktura

— Lezaki — dobrze oceniane, ale przydatoby sie ich wiecej.(zdania podzielone)
Wazne jest ich posadowienie, tak aby czesc terenu zostata nienaruszona.

— Wejscie od strony Starej Drogi — uzywane, powinno zostac.

— Murek od strony Okoélnej — nie rozbierac, za drogie i niepotrzebne.

— Dgb pomnikowy (od strony Podgorskiej i Starej Drogi)- zadba¢ o jego
ochrong

Co nalezy zmienic?

Porzadkowanie terenu

— Uprzatniecie gruzu i Smieci — zwtaszcza od strony Strzatowej, polany,
bunkrow i przy wejsciach.

— Zakopany tartan przy wejsciu od Strzatowej (obok Sosnowego Lasu) — do
usuniecia.

— Zwisajgce lub uschniete gatezie i drzewa — usungC tylko niebezpieczne
elementy.

Wejscia

— WejScie przy ogrodzeniu i zakrecie sciezki — niewygodne, blisko drogi. Trzeba
je uporzagdkowac.

— Wejscie od strony Okolnej — mozliwe do przystosowania dla wozkéw i 0s6b
z niepetnosprawnosciami (np. ktadka drewniana) - zdania podzielone

— Wejscie od Starej Drogi — umocnic, by piach sie nie osuwat (np. ktadka,
drewniane schodki).

Sciezki

— Sciezki miejscami niewygodne (gteboki piasek), potrzebne utwardzenia —
szczegolnie: grzbiet wydmy, Sciezka za kulochwytem, przejscia na polane,

— .0Osoby z wozkami uzywajg gtéwnie $ciezki utwardzonej od strony Starej Drogi
w kierunku pozostatosci fortecznych. Nalezy zadbaC o jej nawierzchnie,
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obecne kruszywo jest “luzne”. Nie nalezy jej jednak dodatkowo utwardzac lub
asfaltowac.

— Drewniana ktadka — pomyst na Sciezke dookota wydmy, bez ingerenciji
w drzewostan — zdania podzielone.

Infrastruktura i bezpieczernstwo

— Usung¢ metalowe prety z murku przy Okolnej — stwarzajg zagrozenie.

— Polana - wystajg prety, gruz i krawezniki — do uprzatniecia.

— Wiecej fawek i lezakow — zwtaszcza od strony lasu.

— Zadaszone miejsca do siedzenia, odpoczynku, miejsca na grill/ognisko —
z wyznaczeniem jednej bezpiecznej lokalizaciji.

— Umiescic¢ tablice informacyjno-edukacyjne przy bunkrach o historii miejsca
I nietoperzach.

— Dodac kosze na $mieci w kilku punktach (kontrowersje — wrazliwe lokalizacje
powinny pozostac¢ bez nich z uwagi na dziki).

Gtosy wspolne mieszkancow

— Teren wymaga sprzgtania i regularnej opieki.

— Mieszkancy samodzielnie organizujg akcje sprzgtania, ale potrzebne jest
wsparcie miasta.

— Nie chcg nadmiernej urbanizacji ani utwardzania terenu - preferujg
naturalnosc.

— Przecietny uzytkownik to spacerowicz z psem, rodzing, kijkami.

— Potrzebna lepsza komunikacja i dostepnos$¢ — ale bez nadmiernej ingerencii.

— Brak zgody na szybkie rowery/crossy — niebezpieczne, niszczg teren.

Roznice i sprzeczne potrzeby

— Kosze na Smieci: cze$S¢ mieszkancow chce ich wiecej, inni — zwtaszcza
wrazliwi na obecnos¢ dzikow — wolg ich brak.

— Hamaki: dla czesci os6b (rodziny z dzieCmi) atrakcyjne, inni (okoliczni
mieszkancy) skarzg sie na hatas, imprezy, alkohol. Propozycja — przenies¢
nizej, na piasek.
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— Architektura dla dzieci: podzielone opinie — rodziny chcg tyrolki, parku
linowego, inni (czesto starsi) obawiajg sie hatasu, ttumow i zniszczenia
przyrody.

— Ogniska: wyznaczy¢ jedno legalne miejsce, pozostate ogniska likwidowac i
oznaczyC zakazem.

Podsumowanie i wnioski ze spaceru

Teren wydmy Rudackiej jest cennym miejscem o dzikim, przyrodniczym charakterze,
ktory mieszkancy chcg zachowac. Jednoczesnie oczekujg interwencji w kwestii
porzadku, bezpieczenstwa i dostepnosci — bez wprowadzania zbednej
infrastruktury czy utwardzania terenu. Kluczowe jest zréwnowazenie miedzy
zachowaniem naturalnosci a poprawg komfortu korzystania — poprzez sprzgtanie,
delikatne utatwienia dostepu, edukacje i lokalne interwencje, np. ktadki, tablice
informacyjne, miejsce ogniskowe.

Potrzebna jest takze jasna odpowiedzialnoSC ze strony miasta za opieke nad
terenem, takze w kontekscie projektow realizowanych z budzetu obywatelskiego.
Rekomenduje sie prowadzenie dalszego dialogu z mieszkancami w sprawie
konkretnych rozwigzan — szczegolnie tam, gdzie pojawiajg sie sprzeczne potrzeby.
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WYNIKI WARSZTATOW KONSULTACYJNYCH

Warsztaty konsultacyjne odbyty sie 25 czerwca 2025 r. w godz. 17:30-20:00 w auli
Szkoty Podstawowej nr 12 przy ul. Strzatowej 15. Ich celem byto przedyskutowanie
przedstawionej koncepcji zagospodarowania Wydmy Rudackiej z udziatem
mieszkancow, urzednikow i ekspertow, a takze zebranie uwag, propozycji zmian
i ocen dotyczgcych zaproponowanych w koncepcji rozwigzan.

Niniejsza sekcja zawiera analize tematyczng warsztatow przeprowadzonych
w formule trzech réwnolegtych stolikbw. Analizie poddano zarowno transkrypcije
z rozmow, jak i podsumowania opracowane przez moderatorow. Uwzgledniono
wszystkie zgtoszone gtosy, uwagi, postulaty i propozycje — zarowno te dominujgce,
jak i mniej popularne. Raport zostat opracowany w sposob narracyjny,
z uwzglednieniem cytatow uczestnikOw oraz wyraznym zaznaczeniem rozbieznosci.

Sciezki i dostepnosc¢ — potrzeba ruchu, minimum ingerencji

Uczestnicy byli zgodni co do tego, ze Sciezki sg potrzebne. Dominowato
przekonanie, ze ich uktad powinien wynikac¢ z juz wydeptanych tras. ,Ludzie juz
pokazali, ktéredy chcg chodzi€ — nie trzeba im tego projektowac” — podkreslano. Nie
postulowano nowych przebiegoéw, raczej utrwalenie istniejgcych.

Pojawity sie jednak roznice zdan w kwestii standardu wykonania. Cze$S¢ osob chciata
zachowac naturalny charakter sciezek, bez utwardzania. Inni — szczegolnie osoby
starsze lub rodzice matych dzieci — zwracali uwage, ze potrzebna jest przynajmniej
jedna utwardzona trasa, np. z materiatu mineralnego. Argumentem byta lepsza

dostepnosc w czasie deszczu i zima,.

Niektorzy wskazywali, ze problematyczne sg wejscia na teren — nieczytelne, czasem
niedostepne z wozkiem. Sugerowano punktowe poprawki: utozenie ptyt,
drewnianych palet, mat z kory. Bez potrzeby ,projektowania bram”, ale z jasnym
komunikatem, ze wejscie jest publiczne.

Zgoda panowata co do potrzeby Sciezek, ale roznita sie wizja ich standardu. Czesc¢
uczestnikbw chce rozwigzania mozliwie ,niewidzialnego” - maksymalnie
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naturalnego. Inni oczekujg poprawy dostepnosci, zwtaszcza przy wejsciach i gtownej
trasie.

Mozliwym kompromisem jest zrOznicowanie Sciezek: gtbwna moze miec
utwardzenie np. z kruszywa, a poboczne pozostajg naturalne. Dobrze dobrana
nawierzchnia (przepuszczalna, bez obrzezy) moze zabezpieczyC teren przed
degradacjg, a jednoczesnie zwiekszy¢ jego funkcjonalnosc.

Temat oSwietlenia sciezek wywotat réznice zdan. Jedni domagali sie niskiego,
solarnego Swiatfa przy wejsciach — ze wzgledu na bezpieczenstwo. Inni podkreslali,
ze oSwietlenie psuje klimat miejsca i zaktGca rytm przyrody.

Toalety — potrzeba komfortu kontra obawy o dewastacje

Czesc¢ osob wskazywata, ze ich obecno$¢ moze by¢ potrzebna — szczegolnie dla
rodzin z dzie¢mi, osob starszych czy w przypadku dtuzszego przebywania na terenie.
Brak toalety prowadzi dzi§ do korzystania z krzakow. ,Ludzie spedzajg tu czas,
przychodzg na dtuzej — gdzie majg, iS¢ do toalety?” — zauwazano.

Jednoczesnie wielu uczestnikow byto przeciwko wprowadzaniu takiej infrastruktury.
Obawiano sie brudu, zapachow, dewastacji i tego, ze toalety w praktyce czesto nie
dziatajg lub sg zamykane. ,To sie szybko zamienia w problem — brud, smrdéd,
dewastacja” — podsumowywano. Ponadto czesC osob podkreslita, ze z terenu
korzysta gtéwnie lokalna spotecznosc¢, ktéra mieszka w poblizu i z toalet moze
korzysta¢ w swoich domach.

Pojawiaty sie tez gtosy posrednie: ze toaleta mogtaby byC sezonowa, np. w formie
przenosnego ToiToia, ustawiona przy wejsciu od Starej Drogi, gdzie dostep do
kanalizacji jest tatwiejszy, pod warunkiem zapewnienia regularnego sprzgtania.
Mimo kontrowersji, nie ma zgody co do potrzeby i formy rozwigzania sanitarnego.
Jedni uwazajg, ze toaleta to koniecznosc, inni — ze w tym migjscu nie powinna sie
pojawiC w ogole.

Kosze na smieci — wygoda i odpowiedzialno$c

Wiekszo$¢ uczestnikdw uznata, ze kosze powinny sie pojawic, lecz w ograniczonej
liczbie i z zachowaniem estetyki. Wskazywano, ze brak koszy sprzyja $mieceniu,
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a ich obecnos¢ dziata prewencyjnie. Jednoczes$nie ostrzegano przed ,efektem
magnesu” — kosze przyciggajg Smieci ,z zewngtrz”. Pojawit sie tez argument, ze
kosze muszg byc¢ regularnie oprozniane, inaczej stajg sie zrodtem problemu. Czes$¢
0sOb sugerowata alternatywy: edukacje, informacje i model ,zabierz Smieci ze
sobg”, poparty tablicami. Zwracano uwage, ze nadmiar koszy zaburza naturalny
krajobraz. Zgoda co do potrzeby ograniczonej liczby estetycznych koszy,
zlokalizowanych punktowo — np. przy wejsciach lub miejscach przebywania. Ich
obecnos¢ powinna iSC w parze z edukacijg i systemem oproézniania.

Ognisko — integracja czy zagrozenie?

Temat ogniska wywotat podzielone opinie. Z jednej strony wskazywano, ze
mieszkancy i tak rozpalajg tam ogniska ,,na dziko”, wiec lepiej bytoby wyznaczy¢ do
tego bezpieczne miejsce — np. w niezalesionej czesci. Argumentowano, ze pozwoli
to ograniczyC zagrozenie pozarowe i wandalizm. Z drugiej strony pojawiaty sie gtosy,
by w ogdle nie przewidywa¢ miejsca na ognisko — obawiano sie hatasu, naduzycC
i przeksztatcenia terenu w miejsce imprez. ,Jak nie bedzie nadzoru, to zrobi sie tu
imprezownia” — podkreslano. Nie byto petnej zgody - czeSC osoOb chciata
wyznaczonego, kontrolowanego miejsca, inni domagali sie rezygnacji z takiej
infrastruktury.

Zielen i sukcesja — miedzy opieka a brakiem ingerencji

Temat zieleni pojawiat sie w dwoch kontekstach: jako potrzeba pielegnaciji, ale tez
jako warto$¢ sama w sobie, ktorg nalezy chroni¢. Wielu uczestnikow zwracato
uwage, ze teren ma unikatowy charakter dzieki dzikosci — sukcesja roslinna
tworzy przestrzen atrakcyjng dla zwierzat i ludzi. ,Te zaro$la to nie batagan, tylko
dom dla jezy i ptakdbw” — zauwazono. Wskazywano na potrzebe utrzymania dzikich
fragmentow. Podkreslano tez znaczenie dbatosci o rodzime gatunki roslin,
zastepowanie gatunkow inwazyjnych (jak czeremcha — innymi), potrzebe zadbania o

drzewostan i usuniecia drzew suchych oraz zagrazajgcych bezpieczenstwu.

W odpowiedzi na te rozbieznosci zaproponowano prowadzenie zrdéznicowanej
pielegnacji i strefowania — czesc¢ terenu miataby pozosta¢ w stanie naturalnym, inne
— zostac lekko uporzgdkowane (np. przez usuniecie niektorych ekspansywnych
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roslin). Podkreslano tez znaczenie komunikacji z mieszkancami, np. przez tabliczki
informujgce o celowym pozostawieniu dzikich fragmentow

W tej dyskusji pojawita sie rowniez propozycja tgki kwietnej jako kompromisu miedzy
estetykg a dzikoscig. Poczgtkowo nie budzita zastrzezen — wskazywano na jej walory
przyrodnicze i edukacyjne oraz mozliwo$¢ zaangazowania mieszkancow w wysiew.
Jednak z czasem grupa zgodzita sie z gtosem sceptycznym, kiory zwrécit uwage
na specyfike lokalnych warunkow siedliskowych — ciepte, suche, kserotermiczne
gleby. ,Nie probowac z tego robi¢ zadnej tgki kwietnej, bo to nie jest miejsce na to.
To jest zbyt suche. To jest naturalnie zbyt suche”. W tym ujeciu, zamiast zaktadania
nowej tgki, warto raczej chronic€ to, co juz sie dzieje samoistnie — czyli sukcesje
i naturalne rosliny obecne na terenie. Klasyczna tgka kwietna mogtaby bycC
traktowana jako sztuczna i niepasujgca interwencja.

Zielen to niewatpliwie mocny atut terenu — pod warunkiem, ze nie przejmie go
catkowicie. Najlepszym rozwigzaniem moze byC strefowanie: cze$S¢ obszaru
utrzymywana w stanie dzikim, inne — zarzgdzane punktowo. Warto potgczy¢ to
z dziataniami edukacyjnymi — ttumaczgc mieszkancom, dlaczego nie wszedzie
trzeba kosic.

(Nie)plac zabaw — kreatywno$c¢ zamiast konstrukcji

Wiekszo$¢ uczestnikbw byta przeciwna budowie tradycyjnego placu zabaw.
W zamian proponowano rozwigzania naturalne, rozwijajgce wyobraznie i aktywnosc.
Pojawit sie pomyst tzw. nie-placu zabaw — przestrzeni do swobodnej eksploraciji,
z elementami z drewna, kamieni, konarow. Dzieci mogtyby tam budowac, bawic sie

W SposOb niezorganizowany.

Jednoczes$nie zaznaczano, ze taka przestrzen powinna byC bezpieczna i czytelna
dla opiekunow. Proponowano: jeden teren lekko uporzgdkowany (np. z siedziskami,
polang), drugi — pozostawiony bardziej dziki. Niektorzy wspominali o prostych
strukturach: pienki do skakania, wierzby do chowania sie, konstrukcje do

budowania.

Temat zabawy pojawiat sie tez w kontekscie ré6znych grup wiekowych. Wskazywano,
Zze miejsce powinno bycC ciekawe takze dla starszych dzieci — np. przez elementy do
wspinania czy naturalny tor przeszkdd. Nie ma zapotrzebowania na klasyczny plac
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zabaw. Duzo wiekszg akceptacje zyskat model naturalnej przestrzeni do zabawy,
z elementami do budowania i odkrywania. Istotne jest zapewnienie bezpieczenstwa
i komunikacja, ze to miejsce stuzy dzieciom. Warto tez pomysle¢ o réznicowaniu
poziomu trudnosci — tak, by z miejsca mogty korzystac¢ rézne grupy wiekowe.

Zbiornik wodny na wydmie

Pomyst utworzenia zbiornika wodnego pojawit sie w koncepciji i w dyskusjach jako
potencjalny sposob zwigkszenia bioroznorodnosci, retencji i uatrakcyjnienia
terenu. W materiatach wspomniano o planowanej lokalizacji zbiornika w centralnej,
piaszczystej czesci wydmy. Jednak propozycja ta spotkata sie z czeSciowym lub
wyraznym oporem ze strony uczestnikow.

WiekszoS¢ osOb byta przeciwna tej idei — zarowno ze wzgledow przyrodniczych,
jak i praktycznych. Wskazywano na nieadekwatno$¢ pomystu w konteksScie
suchych, kserotermicznych warunkow, ktére nie sprzyjajg obecnosci statej wody.
»,Nie robmy czegos sztucznego, skoro mamy wode niedaleko” — padto w jednej
z wypowiedzi w kontekscie istniejgcego zbiornika przy cegielni. Uczestnicy podnosili
tez kwestie wysokich kosztow realizacji — koniecznoSC¢ kopania, uszczelniania
(np. betonem), a takze utrzymania takiego zbiornika w dobrej kondyciji.

W wielu gtosach wybrzmiewata potrzeba pozostawienia krajobrazu w naturalnym
stanie - jako miejsca o unikalnym charakterze przyrodniczym, bez prob
przeksztatcania go na site w park rekreacyjny z elementami ozdobnymi. Zbiornik
wodny byt odbierany jako symbol nadmiarowej ingerenciji: ,Teren jest zbyt suchy,
wymagatby kopania i uszczelniania — to kosztowne i nieuzasadnione.”

W efekcie, zasadnos¢ sytuowania zbiornika wodnego na tym terenie zostata
w wiekszosci odrzucona. Zamiast tego sugerowano skierowanie uwagi na ochrone
istniejgcej wody w okolicy (np. Cegielnia) i skupienie si¢ na wspieraniu lokalnych,
naturalnych procesow retencji, np. poprzez nieusuwanie martwego drewna,
ochrona roslinnosci, czy pozostawianie wilgotnych fragmentow jako mikrosiedlisk.
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Mata architektura — wygoda tak, ale nie za wszelka ceng

Potrzeba miejsc do siedzenia, odpoczynku i spotkan byta czesto zgtaszanym
oczekiwaniem. Pojawiaty sie postulaty fawek, stotow, a takze bardziej ostonietych
miejsc, takich jak altany czy wiaty. Wielu uczestnikow podkreslato, ze brakuje miejsc
do spokojnego siedzenia, zarowno dla starszych osob, jak i rodzicow z dzieCmi.
»,Chce wyjs¢ z ksigzkg i usigsc, ale nie na trawie” — méwiono. Zwracano tez uwage na
osoby o ograniczonej mobilnosci, ktére potrzebujg punktow odpoczynku.

Jednoczes$nie pojawity sie obawy o ,przemeblowanie” krajobrazu. Cze$¢ osob nie
chciata formalnych zestawow miejskich fawek i stotfow — zamiast tego postulowano
meble naturalne wykonane z materiatu z terenu wydmy, np. z drewnianych pni,
siedziska z konarow, gtazow lub nawet ziemne waty. Podkreslano, ze elementy te
powinny byC niewielkie, rozproszone i nie dominujgce.

Altany i wiaty wzbudzaty nieco wiecej kontrowersji — czeSC 0s6b widziata je jako
przydatne w razie deszczu czy podczas wydarzen sgsiedzkich, inni obawiali sie, ze
stang sie miejscem imprez i dewastacji. Proponowano wiec rozwigzania
posrednie: wiata otwarta z jednej strony, pergola z roslinnoscig, przestrzen
z cieniem naturalnym (np. pod drzewem), ale bez statej konstrukciji.

Mata architektura powinna by¢ funkcjonalna, ale nienachalna. Uczestnicy oczekujg,
miejsc do siedzenia i wspolnego przebywania, ale w formie dostosowanej do
charakteru miejsca — naturalnej, rozproszonej, niewielkiej. Wiaty i altany mozliwe sg
tylko przy wyraznym wskazaniu funkcji i zasad uzytkowania. Warto rozwazyc¢ etapowe
wdrazanie — najpierw tawki i siedziska, pdzniej obserwacja potrzeb.

Relacje sgsiedzkie i monitoring spoteczny — miejsce jako punkt wspolny

Teren byt wielokrotnie omawiany jako przestrzen potencjatu spotecznego -
mozliwe miejsce integracji i codziennych spotkan. W wypowiedziach pojawiata sie
potrzeba budowania relacji sgsiedzkich, a nie tylko urzgdzenia przestrzeni
fizycznej. ,Tu mozna sie spotkac z sgsiadami, z ktébrymi nie rozmawia sie na klatce”
— mowita jedna z uczestniczek. Wskazywano, ze przestrzen moze staC sie

narzedziem odbudowy zaufania i poczucia wspolnoty. Proponowano organizowanie
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wydarzen oddolnych - warsztatow, spacerow edukacyjnych - jako sposob
aktywizacji lokalnej spotecznosci.

W kontekscie troski o porzadek i bezpieczenstwo, pojawit sie temat monitoringu
spotecznego. Wiele osOb wyrazato obawy przed dewastacjg, ale nie chciano
instalowania kamer czy formalnego nadzoru. Zamiast tego wskazywano,
ze obecnosc¢ ludzi, kontakt sgsiedzki i ,poczucie, ze kto$ tu zaglagda” dziatajg
najlepiej.

Sugerowano tez, ze warto stworzy¢ informacyjng tablice, na ktérej mozna zostawi¢
wiadomos¢, zaproszenie lub zasady wspotkorzystania. Relacje spoteczne sg
kluczowe dla funkcjonowania miejsca. Infrastruktura powinna wspiera¢ spotkania
i wspotobecnosc, a nie tylko ,tadnie wyglgdac”. Monitoring spoteczny w rozumieniu
obecnosci, relaciji i troski wydaje sie skuteczniejszy niz techniczne $rodki nadzoru.

Potrzeba edukacji i informacji — przestrzen jako miejsce uczenia sie

Wielu uczestnikow podkreslato, ze teren ma nie tylko warto$¢ rekreacyjng, ale takze
edukacyjng i poznawczg — szczegolnie w kontekscie przyrody, ekologii i historii
miejsca. Padaty propozycje, by uczynic z niego przestrzen sprzyjajgcg odkrywaniu,
uczeniu si¢ i refleksiji, bez przeksztatcania go w ,park tematyczny”.

Najczesciej zgtaszano pomyst umieszczenia tematycznych tablic edukacyjnych,
ktore ttumaczytyby, dlaczego teren wyglgda tak, a nie inaczej. Mogtyby one zawieracC
informacje o lokalnej florze i faunie, procesach przyrodniczych (np. sukcesji
roslinnosci), a takze o zapleczu historycznym lub sasiedzkich dziataniach.
»1abliczka, ze tu specjalnie nie kosimy — zeby dzieci mogty zobaczyc, jak wyglgda
faka...” — mowit jeden z uczestnikow.

Pozytywnie przyjeto takze pomyst tablic informacyjnych o zasadach korzystania
z terenu — w duchu wspotodpowiedzialnosci, a nie zakazow. Przyktadowo: ,Zabierz
Smieci ze sobg”, ,To miejsce tworzymy razem”, ,Zadbaj o cisze po zmroku”.
Uczestnicy zwracali uwage, ze forma komunikatu ma znaczenie — powinna bycC
zyczliwa, nieinstrukcyjna i raczej w formie ,my”, a nie ,ty musisz”.

W kilku miejscach pojawita sie idea prowadzenia okazjonalnych dziatan
edukacyjnych, np. spacerow przyrodniczych, wspolnego koszenia z omowieniem,
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warsztatow dla dzieci. Dla niektorych byta to okazja do integracji i nauki, dla innych
— forma aktywizacji sgsiedzkiej.

Potrzeba edukaciji byta wyrazna — ale nie chodzito o tworzenie ,szkoty w krzakach”,
tylko o dyskretne narzedzia wspierajgce zrozumienie i wspotodpowiedzialnosc.
Warto rozwazyC serie prostych tablic, zaprojektowanych z uwzglednieniem estetyki
miejsca, oraz dziatania animacyjne. Dobrze zaprojektowana komunikacja moze
zwiekszyC akceptacje dla naturalnego wygladu terenu i zmniejszyC napiecia.

Uczestnicy byli zgodni, ze warto umiesci¢ tablice edukacyjne oraz elementy
rekreacyjne dla dzieci w poblizu zabezpieczonej infrastruktury forteczne;.

Dzikie zwierzegta — obecnosc i wspoftistnienie

Dzikie zwierzeta - zwitaszcza dziki, jeze, ptaki— byty obecne w rozmowach
uczestnikdw jako realny element zycia w tej przestrzeni. Temat ten budzit emocije:
z jednej strony pojawiata sie fascynacja przyrodg ,tuz za domem”, z drugiej — obawy
0 bezpieczenstwo, zwtaszcza dzieci i psow.

Najwiecej mowito sie o dzikach, ktoére pojawiajg sie wieczorami i noca.
Wskazywano, ze regularnie zerujg na terenie i mogg byc niebezpieczne. Pojawity sie
sugestie, ze ich obecnosC¢ to efekt dziatalnosci ludzi — chocby zostawiania
organicznych odpadkoéw na terenie wydmy i okolic. Jednoczesnie wiele osob
deklarowato cheC ochrony jezy i ptakdw, wskazujgc na koniecznos$c¢ niedokarmiania
dzikich zwierzat, zabezpieczenia Smietnikow i edukacji mieszkancoéw. Proponowano
umieszczenie tablic: ,Nie dokarmiaj dzikich zwierzat — to im szkodzi.”

Temat dzikich zwierzgt pokazuje napiecie miedzy bliskoscig natury
a bezpieczenstwem. Uczestnicy byli zgodni, ze nalezy zminimalizowaC sytuacje
konfliktowe, ale nie eliminowa¢ zwierzgt. Rozwigzaniem moze by¢ profilaktyka
edukacyjna i infrastrukturalna: zamkniete smietniki, informacyjne tablice i dziatania
informacyjne skierowane do mieszkancow osiedli.

Oswietlenie — zachowac ciemnos¢ czy doswietlic wejscia?

Kwestia oswietlenia pojawiata sie w kilku miejscach dyskusji. Wielu uczestnikow
wyrazato sprzeciw wobec wprowadzania lamp na terenie wydmy. Podkreslano,
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ze sztuczne Swiatto zakt6Gca naturalny charakter miejsca, wptywa negatywnie na
przyrode i psuje klimat, ktéry obecnie doceniajg mieszkancy. Wskazywano rowniez,
ze latarnie mogtyby sprzyjaC nocnym spotkaniom, hatasowi i dewastacjom — zamiast
zwiekszaC bezpieczenstwo, mogtyby wiec wywotaC efekt odwrotny.
Niewprowadzanie oSwietlenia byto tez wprost wyrazonym zaleceniem
podsumowujgcym inwentaryzacje przyrodniczg.

Jednoczesnie pojawity sie pojedyncze gtosy wskazujgce, ze brak jakiegokolwiek
oSwietlenia moze budziC obawy - szczegolnie przy wejSciach na teren
i w miejscach, gdzie mieszkancy poruszajg sie po zmroku. Tam wiasnie
dopuszczano mozliwoS¢ ustawienia o$wietlenia, ktére poprawiatoby orientacje
I poczucie bezpieczenstwa.

Najwiecej zgody byto co do tego, ze w centralnej czesci terenu nie powinno byc¢
zadnego oswietlenia. Ewentualne lampy mogtyby stangcC tylko przy wejsciach, ale
wiekszo$¢ dyskutujgcych wolata zachowac naturalng ciemnosSc¢ catego obszaru.

Hatas i potrzeba ciszy — wycofanie, nie wykluczenie

Teren byt wielokrotnie opisywany jako miejsce ucieczki od hatasu i zgietku miasta.
Uczestnicy cenili spokoj i dzikos¢ — ,Tu jest cicho. Nie stycha¢ tramwajow, nie
stychac ludzi. To rzadkosc.” Wskazywano, ze w miescie brakuje przestrzeni, gdzie
mozna pobyC w ciszy i samotnosci. Pojawity sie wiec obawy o nadmiar funkcji
generujgcych hatas: ogniska, grupy mifodziezy, dzieciece zabawy, imprezy
sgsiedzkie. Nie chodzito o ich catkowite wyeliminowanie, ale o zachowanie
rownowagi.

Ze wzgledu na pojawiajgce sie sprzeczne potrzeby r6znych uzytkownikow miejsca —
ciszy i dzikosci vs aktywnosci, spotkan i rekreacji — uczestnicy zaproponowali
mozliwo$¢ STREFOWANIA TERENU. Wydzielenie stref — bardziej aktywnych
i bardziej spokojnych, mogtoby by¢ kompromisem i tworzytby miejsce wspolne
dla wiekszosci mieszkancow. Postulowano, aby miejsca najcenniejsze
przyrodniczo - czes$¢ zalesiong od ul Okoélnej w strone piaszczystej czesci -
pozostawi¢ nienaruszong, a strefe aktywnosci i rekreacji lokalizowac raczej blizej
osiedli (np. w bliskosci osiedla Sosnowy Las lub Starej Drogi). Potrzeba ciszy
i spokoju to mocny watek. Warto rozwazy¢ zréznicowanie funkcjonalne
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przestrzeni: strefy aktywnosci i strefy wycofania. Nie muszg to by¢ formalne ,strefy
ciszy”, ale raczej subtelne rdéznice w zagospodarowaniu — mniej tawek, brak
infrastruktury w czesci cichej, oznaczenia sprzyjajgce refleksji.

Ruch rowerowy — dostep tak, ale bez specjalnych tras

Podczas rozmow wielokrotnie podkreslano, ze z terenu korzystajg nie tylko piesi, ale
takze rowerzysci. Istniejgce Sciezki i przedepty mogg by¢ wykorzystywane rowniez
do jazdy na rowerze — taki ruch jest dopuszczalny i naturalny, szczegodlnie ze wielu
mieszkancow dociera w okolice wydmy wfasnie rowerem.

Jednoczesnie uczestnicy byli zgodni, ze nie powinno sie budowac specjalnych tras
rowerowych ani wprowadza¢ asfaltowych nawierzchni. Tego typu inwestycje
bytyby sprzeczne z charakterem miejsca, ingerowatyby w krajobraz i wprowadzaty
zbedng ,miejskg” infrastrukture w przestrzen, ktéra ma pozostacC jak najbardziej
naturalna.

Wskazywano na potrzebe instalacji stojakdw na rowery przy gtéwnych wejsciach,
gdzie rower mozna bezpiecznie przypigC i pozostawienie samych $ciezek w formie
naturalnych ciggow, z drewnianymi kfadkami tylko tam, gdzie wymaga tego
uksztattowanie terenu. Wewngtrz obszaru priorytetem pozostaje ruch pieszy
i zachowanie dzikiego charakteru wydmy. Rowery sg mile widziane, ale jako Srodek
dojazdu, a nie dominujgcy sposob poruszania si€ po terenie.

Psy i wybieg dla psow — potrzeba funkcji czy tabu osiedlowe?

Temat psow przewijat sie w wypowiedziach raczej nie wprost — czesto jako watek
uboczny przy okazji Smietnikow, hatasu czy relacji sgsiedzkich. Pojawiaty sie gtosy
0 Smieciach w poblizu miejsc spacerow z psami. Inni wskazywali, ze
w bezposredniej okolicy Wydmy Rudackiej brakuje miejsc do wyprowadzania psow
i jest ona jedynym terenem gdzie psy mozna spusciC ze smyczy i zadbac o ich
potrzebe swobodnego ruchu.

Wydaje sie, ze uczestnicy sg podzieleni: czes¢ akceptuje obecnos¢ psow jako
oczywistg w miejskiej przestrzeni, inni oczekujg wiekszej odpowiedzialnosci
witascicieli, sprzatania, kontroli, smyczy.

28



N
-

- racownia
' KONSULTACIE pzr Eréwnowc'zonego
SPOLECZNE rozwoju

Wptywamy na Toruri

Miasto Torun

Bezpieczenstwo i dostep stuzb — otwartosc, ale z kontrolg

Cho¢ temat bezpieczenstwa byt czesto rozumiany jako ,o0golny klimat”
(np. os$wietlenie, monitoring spoteczny), to kilka wypowiedzi konkretnie odnosito
sie¢ do dostepu stuzb - pogotowia, strazy, a nawet technicznych ekip
utrzymaniowych.

Uczestnicy zwracali uwage, ze obecny stan drog i Sciezek nie zapewnia mozliwosci
szybkiego dojazdu, szczegolnie w sytuacjach awaryjnych. Pojawit sie tez watek
wozow strazackich, ktore muszg miec fizyczng mozliwos¢ dotarcia do kazdej czesci
przestrzeni.

Dostepnosc stuzb byta rowniez argumentem przeciwko nadmiernemu grodzeniu
lub zwezaniu drog — zwtaszcza jesli miejsce ma byC bardziej uczeszczane i otwarte.
Niektorzy mowili, ze czescC funkcji (np. grill, ognisko, altana) zwieksza ryzyko
interwencji, wiec dostep techniczny musi by¢ zapewniony.

Jednoczesnie podkreslano, ze droga techniczna nie powinna by¢ dominujgcym
elementem krajobrazu — wazna jest estetyka, naturalnoSc¢ i ukrycie rozwigzan
technicznych w krajobrazie.

Dostep stuzb to temat infrastrukturalny, ale o silnym fadunku symbolicznym - to
granica miedzy swobodg rekreacji a odpowiedzialnoscig projektowg. Warto:

— utrzyma¢ co najmniej jedng trase techniczng, umozliwiajgcg przejazd
pojazdom ratunkowym,

— zaprojektowaC jg w sposob naturalny i mato inwazyjny wizualnie (np.
nawierzchnia gruntowa utwardzona, trawiaste pobocza),

— przeanalizowac scenariusze interwencji (punkty dojazdu, szerokos¢ wejsc),

— potgczyC temat z szerszym watkiem zarzgdzania i konserwacji terenu.

29



N
-

- racownia
' KONSULTACIE pzr Eréwnowc'zonego
SPOLECZNE rozwoju

Wptywamy na Torun

Miasto Torun

PROPOZYCJE NADESLANE POCZTA

Podczas konsultacji trzy osoby skorzystaty z mozliwosci zgtoszenia swoich
propozyciji i uwag w formie elektronicznej. Dotyczyty one ponizszych propozycji:

Skatepark dla mfodziezy. Pierwsza propozycja podkresélata brak infrastruktury
dedykowanej mtodziezy na Rudaku. Wskazywano, ze cho¢ w okolicy znajdujg sie
liczne place zabaw dla dzieci, wybieg dla pséw czy miejsca do grillowania, to mtodzi
mieszkancy nie majg przestrzeni odpowiadajgcej ich potrzebom. Autor zwrocit
uwage, ze Rudak dynamicznie sie rozwija, powstajg nowe osiedla i mieszka tu coraz
wiecej mtodych ludzi — w tym uczniowie pobliskiej szkoty. Skatepark, wzorowany na
obiekcie z Rubinkowa, miatby stanowiC miejsce spotkan i aktywnosci dla osob
korzystajgcych z hulajnog, deskorolek czy rowerow wyczynowych. Podkreslano, ze
nadszedt czas, aby rowniez lewobrzezna czeS¢ miasta otrzymata oferte skierowang
do mtodziezy.

Plac zabaw dla dorostych — ,LeSsna Radocha”. Drugi gtos wnosit wizje stworzenia
oryginalnej strefy rekreacyjnej dla dorostych i starszej mtodziezy. Autor
zaproponowat koncepcje ,placu zabaw dla dorostych”, ktéry zamiast typowych
urzgdzen sitowych miatby oferowaC duzg zjezdzalnie terenowg, tyrolke,
rownowaznie, hustawki czy karuzele - wszystkie dostosowane do wiekszego
obcigzenia i projektowane z myslg o dorostych uzytkownikach. Waznym elementem
miatyby by¢ tez lezaki, hamaki, altanki i naturalne nawierzchnie, ktére tworzytyby
przyjazne otoczenie do wspolnego spedzania czasu. Celem tego pomystu jest
integracja sgsiedzka i mozliwosc beztroskiej zabawy catych rodzin — dzieci, rodzicow
i dziadkow — w lekkiej, radosnej formie, bez presji treningowej.

Zachowanie naturalnosci i ograniczenie infrastruktury. Trzecia propozycja
dotyczyta przede wszystkim ochrony obecnego charakteru wydmy. Autor
podkreslat, ze budowa toalety bytaby btedem — to inwestycja kosztowna, trudna do
utrzymania i narazona na dewastacje. Zamiast tego postulowat pozostawienie
przestrzeni w jej naturalnym ksztatcie, przy jednoczesnym zachowaniu istniejgcego
wybiegu dla psow, ktéry cieszy sie uznaniem mieszkancow i dobrze funkcjonuje.
Zwrocono takze uwage, ze atrakcje dla dzieci zaproponowane w koncepcji spotykajg
sie z pozytywnym odbiorem, dlatego warto je utrzymac.
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ZESTAWIENIE REKOMENDACJI

Ponizej znajduje sie syntetyczne zestawienie propozycji pojawiajgcych sie zaréowno
podczas spaceru badawczego, warsztatow oraz propozycji przestanych pocztg
elektroniczng.

Ogdlne oczekiwania

— Zachowac balans miedzy naturalnoscig a komfortem uzytkownikow.

— Wprowadzac¢ zmiany etapowo, z poszanowaniem przyrody.

— Kluczowe - dialog z mieszkancami i reagowanie na sprzeczne potrzeby.

— Potrzeba oferty skierowanej do réznych grup wiekowych — od dzieci, przez
mtodziez, po dorostych (podkreslane w uwagach mailowych).

Charakter i przyroda

— Zachowac dziki, naturalny charakter wydmy — brak nadmiernej urbanizaciji.

— Martwe drzewa — mogg zostac, jesli nie zagrazajg bezpieczenstwu. Budki
legowe to pozytywny element terenu.

— Szatasy dzieci — uznane za pozytywng forme zabawy.

— Usuwanie gatunkoéw inwazyjnych (np. czeremcha amerykanska, niecierpek)
i wprowadzanie rodzimych gatunkéw (sosna, wrzosy), ale stopniowo, bez
drastycznej zmiany krajobrazu

— Ochrona debu pomnikowego (od strony Podgorskiej/Starej Drogi).

— ZachowacC piaszczysty, kserotermiczny charakter — zamiast zakfadania
nowych tgk kwietnych.

— Nie przeptaszac dzikow, raczej edukacja jak z nimi wspotzyc.

— Zachowac¢ naturalny charakter terenu — podkreslone rowniez w uwagach
mailowych (obawa przed nadmierng infrastrukturg).

Czystosc i bezpieczeristwo

— Uprzatng¢ gruz, Smieci, zakopany tartan (zwfaszcza przy Strzatowej,
bunkrach, polanie).
— Usung¢ niebezpieczne prety i krawezniki (murek przy Okolnej, polana).
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— Usungc tylko zagrazajgce gatezie/drzewa.
— Potrzeba regularnej opieki i sprzgtania ze strony miasta (obecnie mieszkancy
sami organizujg akcje).

Wejscia i dostepnosc

— Zachowac dzikie wejscia — mieszkancy je cenig.

— Wejscie od Starej Drogi — umocni¢ (np. ktadka, drewniane schodki).

— Wejscie od Okoélnej — rozpatrze¢ przystosowanie dla wozkoéw i osob
Z niepetnosprawnosciami, w formie drewnianej ktadki

— Wejscie przy ogrodzeniu Osiedla Sosnowy Las — uporzgdkowac, poszerzy¢
lub przeniesc kilka metréw w bok od ul. Okolnej, bo jest waskie i niewygodne.

Sciezki i ruch

— Zachowac spontaniczne, naturalne sciezki — nie asfaltowac.

— Utwardzenia / ktadki drewniane tylko tam, gdzie piach utrudnia poruszanie sie
(grzbiet wydmy, przejscia na polane, okolice wejsc).

— Pomyst na drewniang ktadke okrezng dookota wydmy.

— Droga techniczna — dla stuzb interwencyjnych — funkcjonuje od strony Starej
Drogi i moze pozostacC jedyng naturalnie utwardzong drogg dojazdowg, ale
tylko dla pojazdow technicznych.

— Ruch rowerowy — dopuszczalny po sciezkach, ale bez asfaltowych tras; stojaki
przy wejsciach.

— Zakaz szybkich rowerdw/crossow — niszczg teren i stwarzajg zagrozenie.

Infrastruktura rekreacyjna

— Lezaki — dobrze oceniane, mozna dodac wiecej, ale ich potozenie powinno
by¢ zgodne z zatozonym strefowaniem terenu

— kawki — potrzeba dodatkowych, ale w estetyce naturalnej.

— Hamaki - atrakcyjne, ale konfliktogenne (hatas, alkohol); propozycja
przeniesienia nizej, w strone piasku

— (Nie)plac zabaw — zabawa w oparciu o naturalne elementy (pnie, gorki).

— Park linowy niski — pojawit sie w dyskusiji (cze$¢ 0sob za, czesc¢ przeciw).
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— Psi wybieg — dobrze funkcjonuje, warto utrzymacC (rowniez podkreslone
w gtosach mailowych).

— Ognisko/grill — kontrowersje: cze$¢ 0s6b chce jednego legalnego miejsca,
inni sg przeciwni; alternatywa — okazjonalnie, pod nadzorem.

— Skatepark dla mtodziezy — propozycja mailowa; wskazano brak infrastruktury
dla mfodych ludzi na Rudaku, potrzeba miejsca do jazdy na hulajnogach,
deskorolkach, rowerach.

— Plac zabaw dla dorostych — ,LeSna Radocha” — propozycja mailowa; duza
strefa rekreacji z urzgdzeniami zabawowymi dostosowanymi do dorostych
i starszej miodziezy (zjezdzalnia terenowa, tyrolka, hustawki, karuzela,
rownowaznie), z dodatkami jak lezaki, hamaki czy altanki.

Toalety i kosze

— Toalety — temat najbardziej sporny: czesSc¢ za (np. sezonowa, przy wejsciu,
sprzgtana); czeSc¢ przeciw (dewastacja, bezdomni, brud; takze podkreslone
w uwagach mailowych).

— Kosze na Smieci — wiekszosS¢ za koszami przy wejsciach; w srodku terenu
obawy ze wzgledu na dziki; podzielone zdania co do liczby i lokalizacji.

Oswietlenie

— Wiekszosc¢ za brakiem lamp — zachowanie naturalnej ciemnosci.

— Jesli w ogole — tylko przy wejsciach, dla poczucia bezpieczenstwa.

— Obawy, ze Swiatto przyciggnie nocne spotkania i zaszkodzi przyrodzie.

— W propozycji ,Lesnej Radochy” pojawit sie pomyst o$wietlenia solarnego jako
element dodatkowy.

Edukacja i informacje

— Tablice informacyjne i edukacyjne — przy bunkrach (historia, nietoperze),
0 zasadach korzystania z terenu (np. nie dokarmia¢ dzikow).
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PODSUMOWANIE KONSULTACJI

Proces konsultacji nad przysztoscig Wydmy Rudackiej miat na celu wypracowanie
kierunkow zagospodarowania tego wyjgtkowego terenu — miejsca waznego dla
mieszkancow osiedla Rudak i catego Torunia. Spotkania, obejmujgce spacer
badawczy, warsztaty oraz mozliwoS¢ zgtaszania uwag drogg mailowg, pozwolity
zebraC szerokie spektrum opinii i propozycji. Dzieki przygotowanej wczesnigj
koncepcji mozliwe byto prowadzenie dyskusji, a zgtoszone gtosy uzupetnity
i pogtebity obraz oczekiwan spotecznych.

Wyniki konsultacji jasno pokazaty, ze teren ma dla mieszkancow szczegolne
znaczenie. Najczesciej podkreslano potrzebe zachowania jego dzikiego
i naturalnego charakteru, przy rownoczesnym uporzgdkowaniu i podniesieniu
bezpieczenstwa - poprzez usuniecie gruzu, niebezpiecznych elementéw
i podstawowe prace pielegnacyjne. Oczekiwane sg niewielkie, punktowe ingerencje
w infrastrukture: kilka dodatkowych tawek i lezakow, utwardzenie wybranych
fragmentow Sciezek czy poprawa wejs¢ na teren. W dyskusjach wybrzmiewat
sprzeciw wobec nadmiernej urbanizacji, asfaltowania czy tworzenia intensywnej

infrastruktury czy zbiornika wodnego.

Pojawity sie propozycje urozmaicenia funkcji terenu — od naturalnego (nie)placu
zabaw i okazjonalnego miejsca na ognisko, czy strefe rekreacyjng dla dorostych. To
pokazuje, ze przestrzen jest postrzegana jako potencjalny punkt wspoiny,
sprzyjajacy integracji i aktywnosci r6znych grup wiekowych. Jednoczesnie watki
kontrowersyjne — toalety, ognisko, hamaki czy kosze na Smieci — wymagajg dalszej
dyskusji i ostroznego podejscia.

Rekomendacjg wynikajgcg z konsultacji jest prowadzenie dalszych prac
projektowych w duchu ,matych krokow” — etapowo, z poszanowaniem przyrody
i zrbwnowazeniem potrzeb uzytkownikow. Z uwagi na mnogosc¢ oczekiwan potrzeb
postulowano strefowanie terenu. Teren powinien pozostaC przede wszystkim
naturalng enklawg zieleni, a infrastruktura —uzupetnieniem wspierajgcym
korzystanie z niego. Wazne jest tez, aby kolejne etapy projektowania szczegotowego
byty konsultowane z mieszkancami, poniewaz Wydma Rudacka to miejsce nie tylko
przyrodniczo cenne, ale i spotecznie istotne.
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OPRACOWANIE MERYTORYCZNE RAPORTU

Pracownia Zrbwnowazonego Rozwoju
ul. $w. Katarzyny 5/3, 87-100 Torun

E: administracja@pzr.org.pl

Biuro Dialogu i Innowacji Miejskich
Urzedu Miasta Torunia

ul. Waty gen. Sikorskiego 10, 87-100 Torun
E: bdim@um.torun.pl

T:566118704

Wykorzystane materiaty graficzne przygotowane zostaty, a fotografie wykonane
przez zespot Pracowni Zrownowazonego Rozwoju.
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